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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: 77 Pz-4421/2023-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca
Raoula Dubravca, predsjednika vijeéa, lvane Mlinari¢, suca izvjestitelja i Lenke Corié,
Clana vijeca, u pravnoj stvari tuzitelja KIKLOP FILM d.o.o. u ste€aju, Zagreb, Dobri
Dol 26, OIB 40595228592, kojeg zastupa punomocnik Hrvoje Kupresak, odvjetnik u
Zagrebu, protiv tuZzenika HRVATSKI AUDIOVIZUALNI CENTAR d.o.o., Zagreb, Trg
Josipa Jurja Strossmayera 4, OIB 27103918402, kojeg zastupa punomocénik
Domagoj Soljié, odvjetnik u Odvjetnickom drustvu Planini¢, Solji¢ i partneri d.o.o.
Zagreb, radi isplate, odluCujuci o tuzenikovoj zalbi protiv presude Trgovackog suda u
Zagrebu poslovni broj P-1270/2022 od 6. studenoga 2023., u sjednici vije¢a odrzanoj
6. veljaCe 2024.

presudio je

Odbija se tuzenikova zalba kao neosnovana i potvrduje presuda Trgovackog
suda u Zagrebu poslovni broj P-1270/2022 od 6. studenoga 2023. u toCkama I. i lll.
izreke.

Obrazlozenje

1. Presudom Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj P-1270/2022 od 6.
studenoga 2023. odlu¢eno je:

.l. Nalaze se tuZeniku platiti tuzitelju iznos od 27.871,79 EUR / 210.000,00 kn
sa zakonskim zateznim kamatama od 16. travnja 2020. do 31. prosinca 2022. po
stopi koja se odreduje za svako polugodiSte uvecanjem prosjecne kamatne stope na
stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godinu dana nefinancijskim trgovackim
drudtvima izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu za
pet postotnih poena, a od 1. sijeCnja 2023. do isplate po stopi koja se odreduje za
svako polugodiste uvecanjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka
primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije
prvog kalendarskog dana tekuéeg polugodista za osam postotnih poena, u roku od
15 dana.

II. Odbija se tuzbeni zahtjev u dijelu kojim tuZitelj potrazuje isplatu zakonskih
zateznih kamata na iznos glavnice od 27.871,79 EUR / 210.000,00 kn za razdoblje
od 13. srpnja 2019. do 15. travnja 2020. kao neosnovan.
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[ll. Nalaze se tuzeniku nadoknaditi tuZzitelju troSak parni€nog postupka u
iznosu od 2.485,84 EUR / 18.729,56 kn sa zakonskim zateznim kamatama od 6.
studenog 2023. do isplate po stopi koja se odreduje za svako polugodiste uvecanjem
kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje
glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog dana tekucéeg
polugodista za osam postotnih poena, u roku od 15 dana.”

2. Protiv presude u toCkama |. i lll. izreke Zalbu je podnio tuzenik zbog bitne
povrede odredaba parnicnog postupka, zbog pogresSno i nepotpuno utvrdenog
Cinjeni€nog stanja i pogreSne primjene materijalnog prava. Predlaze odbaciti tuzbu
kao nedopustenu ili preinaciti presudu i odbiti tuzbeni zahtjev u cijelosti.

3. Odgovor na Zalbu nije podnesen.
4. Zalba nije osnovana.

5. Presuda je ispitana u pobijanom dijelu u granicama razloga navedenih u
Zalbi sukladno ¢lanka 365. stavaka 1. i 2. Zakona o parnichom postupku (,Narodne
novine“ broj: 148/11-procisceni tekst, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22 i 114/22; dalje: ZPP)
pazeci po sluzbenoj duznosti na bithe povrede odredaba parniénog postupka iz
Clanka 354. stavka 2. to€aka 2., 4., 8., 9.,13. i 14. ZPP-a kao i na pravilnu primjenu
materijalnog prava.

6. U postupku koji je prethodio donoSenju pobijane presude nije ostvarena niti
jedna bitna povreda odredaba parni€nog postupka na koje ovaj sud pazi po
sluzbenoj duznosti, a niti one na koje se tuZzenik poziva u zalbi.

7. Na temelju provedenog javnog poziva za poticanje audiovizualnih
djelatnosti i stvaralastva u 2015. godini u kategoriji dugometraznog igranog filma
tuZenik je za sufinanciranje u iznosu od 4.200.000,00 kn odabrao tuziteljev film pod
nazivom ,General“ po scenariju i reziji Antuna Vrdoljaka i s tuziteljem 26. rujna 2016.
sklopio Ugovor o sufinanciranju proizvodnje dugometraznog igranog filma (40-01-
2016/15) (dalje:Ugovor o sufinanciranju), a 19. oZujka 2018. sklopljen je izmedu istih
stranaka i Dodatak Ugovoru o sufinanciranju. Predmet ovog postupka je tuziteljev
zahtjev na isplatu iznosa od 27.871,59 EUR koji predstavlja 5% preostalog iznosa
koji tuZenik nije uplatio prema sklopljenom Ugovoru o sufinanciranju i njegovom
Dodatku.

8. Prvostupanjski sud je ocjenom iskaza svjedoka Andrije Vrdoljaka prijasnjeg
zastupnika po zakonu tuzitelja, Diane Raba$ i Jadranke Hrge zaposlenica tuzenika te
priloZzenih isprava u spisu utvrdio da je tuzitelj ispunio sve pretpostavke za isplatu
ugovorenog iznosa sufinanciranja iz Ugovora i njegovog Dodatka, a da tuzenikov
razlog, zbog kojeg je odbio isplatiti preostali ugovoreni iznos od od 27.871,59 EUR,
nije osnovan. Tuzenik je odbio isplatiti iznos od 27.871,59 EUR jer je tuZitelju
blokiran racun prema izvjeStaju FINA-e, Sto je po stavu tuzenika bio razlog za
neisplatu iznosa od 27.871,59 EUR sukladno ¢lanku 2. tocki 18. Uredbe o opéem
skupnom izuze€u poduzetnika u postupku predsteCaja, steCaja i likvidacije.
Prvostupanjski sud je utvrdio da se u konkretnom slu¢aju ne radi o dodjeli drzavne
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potpore, u kojem slu€aju bi drustvo koje trazi potporu za sufinanciranje trebao
dokazati da posluje pozitivno, jer je postupak po javhom pozivu zavrSen, odluka o
sufinanciranju donesena, potpisan Ugovor o sufinanciranju i dodatak, da je tuZitel]
izvrSio kolaudaciju filma i predao sva financijska izvjeS¢a Sto su bili uvjeti za isplatu
ugovorenog sufinanciranja na strani tuzitelja, a tuZenik nije izvrSio uplatu prema
Ugovoru, u preostalom dijelu od 5% od ugovorenog sufinanciranja. Stoga je
prvostupanjski sud ocijenio osnovanim trazbinu tuZzitelja u iznosu od 27.871,79 EUR
sa zateznim kamatama od 16. travnja 2020.

9. U odnosu na zalbeni navod o nenadleznosti prvostupanjskog suda u ovoj
pravnoj stvari valja navesti da je prvostupanjski sud pravilno odlu€io o svojoj
nadleznosti sukladno €lanku 34.b tocki 1. ZPP-a.

10. O tuzitellevom zahtjevu za sufinanciranje tuZenik je odlucio 10. svibnja
2016. na svojoj 68. sjednici nakon provedenog postupka po javhom pozivu i S
tuzitellem sklopio 26. rujna 2016. Ugovor o sufinanciranju. TuZitelj u trenutku
donoSenja odluke o sufinanciranju nije bio poduzetnik u teSko¢ama.

11. Prvostupanjski sud je utvrdio da je tuzitelj izvrSio kolaudaciju filma, da je
dostavio sva traZzena financijska izvjeS¢a, dakle i po stavu ovog suda izvrsio je sve
Sto je Ugovorom o sufinanciranju bilo predvideno kao uvjet za isplatu ugovorenog
iznosa sufinanciranja. Prvostupanjski sud je jasno razlu€io i obrazloZio postupak
dodjele sredstava po javnom pozivu tuzenika na sufinanciranje audiovizualnih
djelatnosti i stvaralastva u 2015. godini od tuzenikove obveze na isplatu sredstva
prema skloplienom Ugovoru o sufinanciranju i Dodatku koje obrazloZenje prihvaca i
ovaj sud.

12. TuZenik je proveo postupak po javnom pozivu i donio odluku o
sufinanciranju tuzitelja (¢lanak 1. Ugovora o sufinanciranju), na temelju Ugovora o
sufinanciranju tuzenik se obvezao ispatiti tuZitelju iznos od 4.200.000,00 kn za
sufinanciranje filma prema ugovorenoj dinamici. Dakle, u ovom postupku valjalo je
cijeniti jesu li tuzitelj i tuZenik ispunili preuzete obveze po sklopljenom Ugovoru o
sufinanciranju i Dodatku. Prema Ugovoru o sufinanciranju tuziteljeva obveza je bila:
kolaudacija filma koja je izvrSena 12. srpnja 2019. i predaja svih financijska izvjeSca,
Sto je tuzitelj i izvrSio, a tuzenik niti ne tvrdi drugacije. Obveza tuzenika bila je isplata
sredstava prema ugovorenoj dinamici koju tuzenik nije izvrSio u preostalih 5% od
ugovorenog iznosa sufinanciranja odnosno u iznosu od 27.871,59 EUR.

13. RjeSenjem poslovni broj St-1717/2021 od 31. kolovoza 2021. nad
tuZitellem je otvoren stecajni postupak. 1z predmetnog rjeSenja proizlazi da je iz
potvrde FINA-e od 12. srpnja 2021. razvidno da je kod tuZitella evidentirana
neprekinuta blokada od 494 dana u iznosu od 3.527.054,38 kn (str. 22.-24. spisa).

14. U odnosu na priloZzeni Program drzavne potpore za dodjelu sredstava za
promicanje audiovizualnog stvaralastva, audiovizualne kulture i ocCuvanja
audiovizualne kulturne bastine valja navesti da se priloZzeni program odnosi na
vrijeme trajanja od 20. veljaCe 2020. do 31. prosinca 2020., Sto znaci da ovaj
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program nije bio na snazi u vrijeme sklapanja predmetnog Ugovora niti kada je
tuzenik odbio izvrSiti isplatu preostalog iznosa, 25. svibnja 2022.

15. Medutim, i prema priloZzenom Programu drZzavne potpore nije predvidena
uskrata preostale isplate nakon sklopljenog ugovora o sufinanciranju iz razloga na
koje se pozvao tuzenik. |z Ugovora o sufinanciranju proizvodnje dugometraznog
igranog filma (40-01-2016/15) i njegovog Dodatka proizlazi da je proveden postupak
po javnom pozivu za poticanje audiovizualnih djelatnosti i stvaralastva u 2015. godini
medutim, niti odredbama Ugovora o sufinanciranju nije predvideno da bi tuZenik
nakon Sto je tuZzitelj ispunio odredbe Ugovora o sufinanciranju mogao uskratiti
ostvarivanje preostalog ugovorenog financijskog poticaja iz razloga jer je tuziteljev
raCun u blokadi. Niti odredbama Zakona o audiovizualnim djelatnosti (,Narodne
novine“ broj: 76/07, 90/11 i 61/18) nije propisano postupanje tuzenika u situaciji kada
tuzitelj ispuni sve uvjete prema ugovoru o sufinanciranju i dode u blokadu racuna.
Prema odredbi ¢lanka 15. stavka 1. tog Zakona propisan je postupak raspisivanja
javnog poziva, uvjeti podnoSenja prijave te kriterij za dodjelu sredstava, rad
umjetniCkih savjetnika i UmjetniCkog vijeCa, kao i nadzor nad namjenskom
potroSnjom sredstava koji se provode na nacin propisnom ovim Zakonom i
Pravilnikom o postupku, kriterijima i rokovima za provedbu Nacionalnog programa.
Prema ¢lanku 29. Pravilnika o postupku, kriterijima i rokovima za provedbu
nacionalnog programa promicanja audiovizualnog stvaralastva (,Narodne novine*
broj 144/14; dalje Pravilnik) sredstva kojima HAVC sufinancira odobreni filmski
projekt su nepovratna, osim u slu€ajevima uredenim ovim Pravilnikom te u slu€aju
neispunjavanja odredbi ugovora. TuZenik ne tvrdi da tuzitelj nije ispunio odredbe
Ugovora niti da su nastupile pretpostavke iz Pravilnika po kojima bi tuzitelj bio duzan
vratiti isplacena sredstva.

16. Kasnije donesenim Zakonom o audiovizualnim djelatnostima (,Narodne
novine“ broj 61/18 i 114/22) u &lanku 14. propisano je da se na sve pojedinacne
potpore i programe drzavnih potpora iz ovog Zakona primjenjuju pravila o drZzavnim
potporama, medutim, niti odredbama Zakona o drzavnim potporama (,Narodne
novine“ broj 47/14 i 69/17) nije propisano da bi nakon Sto je donesena odluka o
sufinanciranju i sredstva isplacena u visini 95% bilo moguée uskratiti isplatu
preostalog dodijeljenog iznosa iz razloga na koje se poziva tuzenik, a u situaciji kada
je tuzitelj ispunio svoje obveze iz Ugovora o sufinanciranju.

17. Kako je postupak po javhom pozivu za poticanje audiovizualnih djelatnosti
i stvaralastva u 2015. godini zavrSen, prema kojem je skloplien Ugovor o
sufinanciranju to ovaj sud nalazi da je odnos tuzitelja i tuzenika valjalo cijeniti kroz
odredbe Zakona o obveznim odnosima (,Narodne novine“ broj: 35/05, 41/08, 125/11,
78/1 i 29/18; dalje: ZOO) i to ¢lanka 9. ZOO-a kojim je odredeno da sudionik
obveznom odnosu duzan ispuniti svoju obvezu i odgovoran je za njezino ispunjenje.
U konkretnom slucaju tuzenik nije ispunio svoju obvezu u cijelosti, a tuZitelj je svoje
ugovorene obveze ispunio, slijedom toga ovaj sud nalazi da je prvostupanjski sud
pravilno obvezao tuZenika na pla¢anje preostalog ugovornog iznosa.

18. Odluka o parni¢nom troSku donesena je sukladno Clanku 154. stavku 1.
ZPP-a i Clanka 155. ZPP-a koje tako odredene troSkove tuZenik nije osporavao.
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19. Kako tuzZenik Zalbenim navodima nije doveo u pitanje odluku
prvostupanjskog suda valjalo je na temelju ¢lanka 368. stavka 1. ZPP-a odluciti kao u

izreci ove presude.
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